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ODPOWIEDZ NA ZADANIE ZWOLANIA
NADZWYCZAJNEGO WALNEGO ZGROMADZENIA KREDYT INKASO S.A.

W odpowiedzi na ztozone w dniu 01 lutego 2021 r. przez akcjonariusza BEST Spoéltka Akcyjna
z siedzibg w Gdyni (,BEST”), Zzadanie zwolania nadzwyczajnego walnego zgromadzenia
(,NWZ”, , Zadanie”) spotki Kredyt Inkaso Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie (,,Kredyt Inkaso”,
,Spotka™), Zarzad Spétki w odpowiedzi na zgloszone Zadanie wskazuje, iz uwzglednienie

przedmiotowego Zadania w uwagi na wskazane ponizej w uzasadnieniu okolicznosci nie jest mozliwe.

UZASADNIENIE

W uzasadnieniu Zadania BEST wskazal na potrzebg uzupeienia sktadu Rady Nadzorczej Spotki
o0 co najmniej jednego czlonka, tak aby jej skfad odpowiadat minimalnemu, S-osobowemu skladowi,
wynikajacemu z art. 385 § 1 ustawy Kodeks Spétek Handlowych (,KSH”). BEST w uzasadnieniu
Zadania odwolal si¢ przede wszystkim do treSci raportu biezacego Spétki mumer 3/2021 z dnia
21 stycznia 2021 r., (,RB 3/2021”), w ktorym Spétka wskazata, ze wskutek wydania przez Sad
Okregowy w Warszawie postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia roszczenia akcjonariusza Spoitki,
Johna Harveya van Kannel (,,Postanowienie™), brak jest mozliwosci udziatu p. Daniela Dgbrowskiego
w pracach Rady Nadzorczej, ktéra w sktadzie pozostatych czterech oséb nie jest obecnie uprawniona

do podejmowania uchwat.

Zarzad informuje, ze RB 3/2021 zostal przygotowany w oparciu o wstgpng oceng Postanowienia
dokonang przez Spotke, bez glgbszej analizy jego skutkow. Od tego czasu, Spoélka zleciala
przygotowanie opinii prawnych dwom renomowanym, zewnetrznym kancelarig prawnym, a wnioski

z tych opinii prawnych doprowadzily do zrewidowania stanowiska Spétki wyrazonego w RB 3/2021
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oraz publikacji raportu biezacego numer 4/2021, w ktérym Spoélka dokonata sprostowania informacji
zawartych w RB 3/2021. W zwiazku z powyzszym, wskazany w Zadaniu zarzut biernosci pod adresem
Zarzadu Spotki jest w pelni bezzasadny, gdyz Zarzad Spotki wystapit o wydanie opinii prawnych

wlasnie w celu ustalenia rzeczywistego stanu prawnego i konsekwencji wydanego Postanowienia.
Dziatajgc na podstawie wnioskéw wynikajacych z opinii prawnych, nalezy wskaza¢, ze:

1) Postanowienie Sadu Okrggowego z dnia 15 stycznia 2021 roku, na mocy ktorego Sad Okregowy
udzielit zabezpieczenia roszczenia akcjonariusza Kredyt Inkaso S.A. w sprawie o stwierdzenie
niewamoéci Uchwaty 38/2020 poprzez wstrzymanie jej wykonalnosci jest wadliwe, gdyz z uwagi
na swoj charakter Uchwala 38/2020 nie podlegata ,,wykonaniu” a wstrzymanie jej wykonalnosci
jest bezprzedmiotowe;

2) pan Daniel Dabrowski od dnia powotania przez Zwyczajne Walne Zgromadzenie Spotki z dnia
27 listopada 2020 r. pozostaje nieprzerwanie czlonkiem Rady Nadzorczej Spotki, ktora liczy pigeiu
cztonkdw, co jest zgodne z wymogami przepisow KSH oraz postanowieniami Statutu Spétki i dlatego
nie zachodza okre$lone w KSH przestanki powodujgce konieczno$é podjecia dziatah w celu

uzupelnienia skladu Rady Nadzorczej;

3) Rada Nadzorca Spétki moze prawidiowo funkcjonowaé i wykonywaé swoje kompetencje w Spotce
zgodnie z przepisami KSH, Statutu Spotki oraz Regulaminu Rady Nadzorczej i jest uprawniona
do podejmowania uchwat w petnym zakresie, co w zadnym razie nie stoi w sprzeczno$ci z trescia

postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia.

W §wietle powyzszego, okolicznoéci przedstawione w uzasadnieniu Zadania w rzeczywisto$ci nie majg
miejsca. Wobec tego, nie zachodzi potrzeba uzupehienia skfadu Rady Nadzorczej, a jest to wreez
niemozliwe (niedopuszczalne) — skoro miejsce Pana Daniela Dabrowskiego w Radzie Nadzorczej
nie zostalo opréznione i Pan Daniel Dabrowski pozostaje czlonkiem Rady Nadzorczej, zatem
nie aktualizuje si¢ tryb ,,uzupelnienia” sktadu Rady, jako ze Rada Nadzorcza Spétki liczy caly czas
pieciu czlonkéw, co jest zgodne z przepisami KSH oraz postanowieniami Statutu KISA.

W tym stanie faktycznym i prawnym, Zadanie jest bezprzedmiotowe.

Niezaleznie od powyzszego, zwotanie NWZ zgodnie z Zadaniem nalezy uznaé takze za przedwczesne.
Na postanowienie Sadu Okrggowego z dnia 15 stycznia 2021 roku, na mocy ktérego Sad Okrggowy
udzielit zabezpieczenia roszczenia akcjonariusza Kredyt Inkaso S.A. stronom postepowania przyshuguje
prawo wniesienia zazalenia, zatem zwolanic NWZ nie powinno nastapi¢ przed uprawomocnieniem sig
przedmiotowego Postanowienia. W przeciwnym wypadku, w razie ewentualnego uchylenia lub zmiany
Postanowienia Sadu Okregowego z dnia 15 stycznia 2021 roku moze si¢ okaza¢, ze czynnos$¢
uzupelnienia skladu Rady Nadzorczej Spotki bylaby wadliwa, gdyz doprowadzitoby to do powolania

do niej czlonka na zajgte juz (i nigdy nieopréznione) miejsce przez Pana Daniela Dabrowskiego.
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To z kolei mogloby doprowadzi¢ do stanu znacznej niepewnosci prawnej i koniecznosci odwracania

skutkéw dokonanych czynnoéci. Rozwigzanie to wydaje si¢ zatem catkowicie niefunkcjonalne.

Ponadto, jezeli w wyniku zazalenia Kredyt Inkaso Postanowienie zostanie uchylone lub zmienione,
odpadnie przyczyna zwotania NWZ wskazana w Zadaniu. Rowniez z tego powodu zwotaniec NWZ

przed uprawomocnieniem si¢ Postanowienia nie jest zasadne.
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Wiceprezes Zarzadu Czlonek Zarzadu
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